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uvadatavola.com ' Soddisfazione per i deputati, ma anche per gli agricoltori,
che lamentavano le tempistiche ristrette con cui si

UALITA chiedeva loro di abbandonare PPuso dei fitofarmaci, purin

Fitofarmaci: -50% entro i1 2035 assenza di rimedi alternativi.

Cinque anni di proroga e target di riduzione obbligatori abbassati al 35%:
approvata la proposta ComAgri sul regolamento dei fitofarmaci

Un dissenso generale recepito sin da subito dalla Commissione Agricoltura che, sin da subito,
aveva manifestato la volonta di mettersi al lavoro per “ri-bilanciare” la proposta, che - a detta
17 Ottobre 2023 di De Castro - non prendeva in considerazione gli impatti di simili misure sulla produttivita e
sulla competitivita del nostro settore agricolo.

Paolo De Castro - membro Commissione Agricoltura e Sviluppo Rurale del Parlamento europeo

Approvata con 26 voti a favore, 3 astenuti e 9 contrari la proposta della Commissione Agricoltura

di modificare il Regolamento sull'uso sostenibile dei fitofarmaci. N T v ) . .
“l negoziati guidati dalla collega Clara Aguilera (capogruppo S&D in Commissione Agricoltura),

Una proroga di cinque anni (dal 2030 al 2035) e una maggiore flessibilita sull'obiettivo da che ringrazio per limportante lavoro svolto, hanno portato a un cambiamento del periodo di
raggiungere, fissato al 35% e non pit al 50%: questo il contenuto della proposta approvata lo riferimento per il calcolo della riduzione - ha spiegato I'eurodeputato PD - che tiene meglio
scorso 9 ottobre dalla Commissione Agricoltura e Sviluppo Rurale del Parlamento europeo in conto degli sforzi gia fatti da alcuni Stati membri, in particolare I'ltalia, nella riduzione dell'uso di
merito al Regolamento sull'uso sostenibile dei fitofarmaci. fitofarmaci: basti pensare che dal triennio 2011-2013 (nuova base di calcolo) ad oggi, i nostri

agricoltori hanno gia ridotto di oltre il 20% I'utilizzo della chimica. Tutto cio, insieme alla
clausola di revisione che ne valutera la fattibilita, rende piu realistico e raggiungibile 'obiettivo al
2035, ma solo se accompagnato da un importante sforzo in innovazione, che metta a
disposizione alternative concrete per contrastare le fitopatie, a partire dalle TEA, le nuove
biotecnologie sostenibili”.

I risultato ottenuto lascia cosi tirare un sospiro di sollievo: nella precedente bozza, infatti,
all'ltalia si chiedeva una riduzione dell’'uso di fitofarmaci del 62% entro il 2030. Ora, invece,
I'obiettivo & spostato a cinque anni piu avanti, mentre la percentuale di taglio obbligatoria & stata
abbassata al 35%.

Un risultato, come ricordato da Paolo De Castro, membro della Commissione Agricoltura e
Sviluppo Rurale del Parlamento europeo, che “dimostra come quando il confronto si concentra
sul merito delle questioni, superando posizioni ideologiche e polarizzazioni inutili, si possono
raggiungere accordi pragmatici e in grado di trovare un equilibrio tra i tre livelli di sostenibilita:
ambientale, sociale ed economica”.

“La posizione approvata oggi - ha concluso - & la conferma di come le forzature politiche, le
spaccature interne al Parlamento europeo non portano mai a passi in avanti significativi. Al
contrario, la discussione sui temi ha portato a risultati positivi sia per il settore agricolo che per
gli imprescindibili obiettivi di sostenibilita che ci siamo posti come Unione europea”.

A favorirlo, ricorda 'On. De Castro, anche I'adozione di un approccio “pragmatico che, data
Iimpossibilita di arrivare a un rigetto della proposta, ha portato a prevedere un calendario piu
realistico, con l'obiettivo di una riduzione del 50% a livello Ue dell'uso dei pesticidi fissato per il
2035. Non solo - ha poi aggiunto I'eurodeputato PD - gli Stati membri ottengono un certo
margine di flessibilita, con target di riduzione obbligatori a livello nazionale del 35%".

llaria De Marinis
© uvadatavola.com

https://www.uvadatavola.com/fitofarmacb0-entro-il-2035/
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Appello alla Commissione Ambiente in tema
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"Dopo l'importante lavoro svolto in
Commissione Agricoltura che ha provato a

inserire maggior equilibrio e buon senso alleanza delle
nella proposta di Regolamento sulla "
riduzione dei fitofarmaci in agricoltura, 0 . l -a ﬁve
auspichiamo ora che la Commissione per a mne
I'ambiente del Parlamento UE, Seiters qgroaiimenters

responsabile del dossier, che sara chiamata presto ad esprimersi,
tenga conto del parere approvato dalla Comagri. La partita sulla
riduzione dei fitofarmaci & di fatto tutt'altro che chiusa”. Lo dichiara il
Coordinatore ortofrutticolo di Alleanza Cooperative Agroalimentari
Davide Vernocchi alla vigilia del nuovo passaggio del testo nella
Commissione Ambiente del Parlamento Ue, prevista il prossimo 23 e
24 ottobre.

"Facciamo appello — dichiara Vernocchi — ai parlamentari della
Commissione Ambiente affinché rispettino il voto della Commissione
Agricoltura, senza inasprire diversi punti sensibili che rischierebbero di
arrecare grave danno ai nostri produttori. Nel parere approvato dalla
Commissione Agricoltura sono stati infatti introdotti alcuni
miglioramenti rispetto al testo base, a partire dal posticipo al 2035 del
raggiungimento dell'obiettivo di riduzione dell'uso dei fitofarmaci fino al
50%".

Secondo il Coordinatore Ortofrutticolo di Alleanza Cooperative
Agroalimentari sara poi necessario "che anche nell'ambito dei lavori in
seno al Consiglio Agricoltura si debba tener molto alto il livello del
negoziato, in particolare rispetto alla problematica degli obiettivi di
riduzione e sui metodi di calcolo finora proposti, senza arretramenti
sulla linea gia intrapresa dal nostro Paese, al fine di perseguire un
quadro normativo a sostegno delle produzioni italiane e rispettoso
delle esigenze dei produttori”.

I SUGHI PRONTI

BIO E VEGAN

"Apporre dei correttivi al testo iniziale della Commissione — aggiunge il
presidente di Alleanza Cooperative Agroalimentari Carlo Piccinini —
rimane a nostro avviso assolutamente indispensabile. La proposta di
regolamento sulla riduzione dei fitofarmaci non solo portera a una
contrazione delle produzioni agroalimentari comunitarie a tutto
vantaggio dei prodotti importati dai paesi extra-Ue, ma rischia anche
di non riuscire a raggiungere gli obiettivi di sostenibilita ambientale
che ha fissato".

Data di pubblicazione: mar 17 ott 2023

https://www.freshplaza.it/article/9568651/appello

allaa.commissioneambientein-tema-riduzione

agrofarmaci/?utm_medium=emalil
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Prossimi passi

23 OTTOBRER023; |IDifesaigdisertio La Commissione Ambiente dell'Europarlamento é la titolare del dossier sul
Fitofarmaci, la Commissione Ambiente Regolamento (Sur) per la riduzione dei fitofarmaci e il Parlamento Ue dovrebbe adottare
dell'Europarlamento riporta il il suo mandato durante la sessione plenaria del 20-23 novembre 2023, dopodiché sara
dimezzamento al 2030 pronto ad avviare i negoziati con gli Stati membri dell'Ue.

e Mimmo Pelagalli

Lo scorso 24 ottobre 2023, a Bruxelles, i deputati hanno assunto una posizione
contraria alla richiesta approvata in Comagri di prorogare il termine al 2035 ed
inserito clausole ancora pit dure. Per i prodotti piu pericolosi la riduzione sale al
65% entro il 2030

https://agronotizie.imagelinenetwork.com/difese-
diserbo/2023/10/25/fitofarmaciia-commissione
ambientedell-europarlamenteriporta-il -
dimezzamenteal-2030/80438

Il divieto assoluto di utilizzo entro il 2030 é stato invece richiesto per le aree classificate Natura 2000 (Foto di archivio) -
Fonte foto: © Bits and Splits - Adobe Stock

La Commissione Ambiente del Parlamento Europeo da Bruxelles ha adottato ieri, 24
marzo 2023, la sua posizione sulle misure contenute nella proposta di Regolamento Ue
(Sur) volte a garantire un uso sostenibile degli agrofarmaci e a ridurre l'uso e il rischio
di tutti i Fitofarmaci chimici di almeno il 50% entro il 2030. Una posizione diversa da
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Inevidenza Criptovalute Spread BTP-Bund FTSE-MIB Petrolio

Sessant’anni al fianco dei Napoli, il Museo Madre
Dottori Commercialisti. . inaugura la mostra su

Orientare la sostenibilita in f Kazuko Miyamoto
un mondo che cambia

Servizio | Agricoltura @

Sui pesticidi la Commissione Ue
chiude la porta agli agricoltori

Nelle bozze del supplemento d’indagine circolate, Bruxelles arriva a definire «non essenziali»
le produzioni di uva e pomodori

di Micaela Cappellini
22 giugno 2023

4 (rocklights - stock.adobe.com)

@ Ascolta la versione audio dell'articolo

O 2'di lettura

Sui pesticidi la Commissione Ue chiude la porta in faccia agli agricoltori europei.

W

(€3]
0
o Nel supplemento d’analisi elaborato sulla proposta di regolamento non c’¢ traccia
@ di accoglimento di nessuna delle richieste delle associazioni agricole di tutta
@ Europa. Bruxelles si limita a suggerire che, per ridurre l'utilizzo dei pesticidi,
bastera portare la quota di coltivazioni biologiche al 25% del totale: se anche questo
non sara sufficiente, dice la Commissione, bisognera concentrare i tagli sui settori
«non essenziali» alla sicurezza alimentare, come per esempio «il vino o i

pomodori».

https://www.google.com/amp/s/amp24.i

|sole24ore.com/pagina/ AE7MNInD
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Table 5. Examples of requests from the retailer of the amount of the Maximum Residue Level (MRL)
and Acute reference doses (ARfD).

Abstract: Synthetic pesticides are widely used to protect crops from pathogens and pests, especially
for fruits and vegetables, and this may lead to the presence of residues on fresh produce. Improving

the sustainability of agriculture and, at the same time, reducing the adverse effects of synthetic pes-

ticides on hgman health requires effective alternatives that improve the productivity while main- Max. %MRL/ Max. Max. %ARfD/Ac- Max. B
taining the food quality and safety. Moreover, retailers increasingly request fresh produce with the Retail Acti S o, MRL/S H Max. Sum Number of Active
amounts of pesticides largely below the official maximum residue levels. Basic substances are rela- etatler ve um o am- ve %ARfDISample Substances
tively novel compounds that can be used in plant protection without neurotoxic or immune-toxic Substance ple Substance /Samples
effects and are still poorly known by phytosanitary consultants (plant doctors), researchers, grow- P
ers, consumers, and decision makers. The focus of this review is to provide updated information ALDI/ o o o o
about 24 basic substances currently approved in the EU and to summarize in a single document HOFER 70% 80% 70% 80% 3-5
their properties and instructions for users, Most of these substances have a fungicidal activity (cal-
cium hydroxide, chitosan, chitosan hydrochloride, Equisetum arvense L., hydrogen peroxide, leci-
thins, cow milk, mustard seed powder, Salix spp., sunflower oil, sodium chloride, sodium hydrogen ALBERT HEI]N 50% - 50% - -
carbonate, Urtica spp., vinegar, and whey). Considering the increasing requests from consumers of
fruits and vegetables for high quality with no or a reduced amount of pesticide residues, basic sub-
stances can complement and, at times, replace the application of synthetic pesticides with benefits ASDA m 80% - - - -
forusers and for consumers. Large-scale trials are important to design the best dosage and strategies
for the application of basic substances against pathogens and pests in different growing environ- BILLA m 100% - 100% - -
ments and contexts.
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FIGURE 4
Discovery and development of different fungicide families (FRAC codes) by decade.
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FIGURE 3

Discovery and development costs of agricultural pesticides (reproduced, by permission of the publisher, from Phillips McDougall [2018]).
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AIPP: "L'UE riduca i tempi di registrazione dei trattamenti
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In fase di revisione il Regolamento UE sulla registrazione dei prodotti biologici per la protezione delle piante. || legislatore europeo sta lavorando anche per
ridurre i tempi biblici per la registrazione dei trattamenti: dagli attuali 13 anni a 5.Tagliare otto anni, significherebbe anche ridurre in maniera altrettanto
significativa i costi di registrazione per ogni nuovo trattamento che oggi si aggirano intorno a 250 milicni di euro a pratica. In sostanza, I'equivalente del costo di
mille case!

E uno dei temi di cogente attualita che sara affrontato da AIPP, |'Associazione italiana per la protezione delle piante, a Sanatech la rassegna internazionale della
filiera produttiva del biologico e del sostenibile, in programma a BolognaFiere dal 7 al 9 settembre 2023 in concomitanza con Sana, il Salone del biologico e del
naturale, organizzata da Bologna Fiere, FederBio e Avenue Media.

Il ritardo burocratico sulla registrazione rischia di andare in contro-tempo con la forte spinta in avanti della ricerca dettata dalla transizione ecologica.
Una spinta che si sta orientando verso lo sviluppo massivo di soluzioni sempre piu green. Se fino al 2014, i nuovi prodotti registrati erano per la meta di origine
chimica, oggi questa proporzione si & nettamente ribaltata e le nuove registrazioni, riguardano per I'80% trattamenti biologici contro il 20% di prodotti di sintesi

chimica.

"A Sanatech presenteremo anche i risultati innovativi delle sperimentazioni che coinvolgono quelle sostanze cosiddette ‘di base’ alcune delle quali usate
anche nell'alimentazione umana- spiega il presidente di AIPP Gianfranco Romanazzi - Sono applicate nelle prove di campo parcellari e su grande scala. Si
stanno dimostrando efficaci nella prevenzione degli attacchi di patogeni e fitofagi”.

Tra le sostanze in saggio, ad esempio, ci sono estratti di ortica, siero di latte, chitosano e bicarbonato di sodio. Alcuni di questi sono impiegati nell’alimentazione
umana. Se usati in fase di prevenzione delle avversita, rafforzano le difese della pianta contribuendo ad una buona protezione e alla integrazione e talvolta anche
la sostituzione di prodotti chimici di sintesi.

“Gli elevati tempi e soprattutto costi delle registrazioni dei prodotti per le coltivazioni in biologico - prosegue Romanazzi - rischiano di ritardare
oltremodo I'utilizzo dei nuovi trattamenti, sia biologici che chimici, mentre, per contro, si sta intensificando la recrudescenza degli attacchi di patogeni e
fitofagi in campo™.

Un esempio di attualita é rappresentato dall'impossibilita di accedere ai campi allagati dall'alluvione dell’'Emilia-Romagna per effettuare i trattamenti fitosanitari,
mentre. D'altro canto, le avversita, soprattutto fungine, vi trovano condizioni ideali per proliferare e, se non trattate, possono arrivare ad azzerare la produzione di

interi vigneti e frutteti in pochi giorni.
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